Scopus与WOS、EI的比较
WOS数据库即web of science核心合集数据库的简称，包括SCI/SCIE、SSCI、CPCI以及A&HCI等主要索引数据库。
表1  Scopus与WOS核心合集的比较
	比较项目
	Scopus
	WOS核心合集

	来源期刊
	约22000种
	约12000种

	会议和专利
	约29600种
	约18900种

	覆盖国家比较（以乌利希期刊指南为比较基准）
	Scopus所覆盖期刊国家分布更均衡，更好的国际化程度
	在多数学科中更偏重英、美、德等国

	评价指标比较
	优点
	主要指标为SNIP、IPP、SJR

致力于消除学科（如生物医学与电子工程）与研究类型（理论与应用）对评价指标的影响
	主要指标为IF（Impact factor）、5-year IF

计算方法简单直观

被多年采用后目前认可度较高

	
	缺点
	计算方法复杂
	无法消除学科差异与研究类型差异

统计不参考会议，对交叉学科统计不准确

	被引频次评价差异集中学科
	Computer Science（差异原因：JCR报告评价未考虑IEEE及ACM的顶级会议的引用）；Medicine（差异原因：医学期刊与心理学、社会学期刊有较强交叉引用，JCR的数据分为自然科学与社会科学两个版本，无法合并计算医学期刊被自然科学和社会科学的引用）

	期刊影响因子排名评价差异集中学科
	Computer Science（差异原因：JCR评价未考虑IEEE及ACM的顶级会议的引用，而Scopus自然包含该学科所有重要会议，评价指标更全面、客观）

	数据库被刊物采用情况
	Nature旗下刊物
	部分采用
	采用

	
	PLoS系列期刊
	采用
	采用

	
	ScienceDirect期刊
	采用
	采用

	
	Science
	不采用
	不采用

	数据库被评价与奖励采用情况
	Elsevier学术之星、高被引作者
	采用
	不采用

	
	世界权威高校排名采用情况
	THE、QS世界大学排名
	U. S. News世界大学排名、软科世界大学学术排名ARWU

	
	英国REF大学学科科研质量评价
	采用（该评价将决定当年至下一次排名前该高校的研究经费）
	不采用

	其他被采用
	Elsevier审稿系统采用论文库
	采用
	不采用

	服务
	Alertservice
	采用
	采用

	
	搜索工具设计
	高级检索中检索方式更多

有控制检索词
	检索方式相对单一，无可控制检索词

用户熟悉程度更高


Scopus与EI同为出版集团Elsevier下属检索引擎，但却可以认为EI就是Scopus的子集，原因在于：
（1）Scopus更便捷

相比EI较为繁琐的操作，Scopus不仅提供其收录文章的引文信息，还直接从简单明了的界面整合了网络和世界上最大的5个专利局的专利数据，使得Scopus比其他任何文献检索工具更为方便、快捷。

简单来说，Scopus使用起来就像使用百度和Google一样简单，但同时，它所针对的又是科研类的专业信息检索。

Scopus更为2000多万的作者分配了独有的唯一识别号，并可以识别出某一位作者最近的150位同著者。将作者身份识别与引文追踪结合运用，可以方便的对特定文献的影响、作者的影响和特定期刊的影响进行分析。

（2）Scopus更全面

EI源刊99%被Scopus检索。二者的最大区别在于Scopus涵盖了更多的学科门类，而EI则更侧重于工程类。

相对于其他单一的文摘索引数据库而言，Scopus的内容更加全面，涵盖约5300种了27个学科领域，被归于生命科学、社会科学、自然科学、医学四大类下共计约17050种，是EI收录总学科种类的3.3倍左右。正因如此，用户可检索出更多的文献数量。

且因为Scopus拥有的60%的内容都来自于美国以外的国家，用户更能从中获得世界范围内更具前瞻性的科学技术医学文献。因此，Scopus在西方国家其实早已成为最受认可的平台之一。
